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Kongressen beslét

att remittera - 6vriga av Peter Hogfeldt foreslagna att-satser rivni
till redaktionsutskottet. ¢ er och skriyningar

Tal av statsminister Olof Palme

K{ongrAes.sord]f@'anden: Kongressdeltagare! Det &r en av SSU:s bista traditioner
att partmrdfognden kfar.lgress efter kongress talar till oss. Vi 4r glada dver att se
Qlof Palme hdr, och vi &r glada Sver att £3 lyssna till honom under den nirmaste
timmen. Olof Palme, Du 4r varmt viikommen!

Olof Palme: Kamrater, kongressdeltagare! For nagra veckor sedan sammantridde
IN:s konferens om den ménskliga miljon hir i Folkets Hus. Det var den stdrsta
k"onferens som #gt rum i vért land. Det var en av de viktigaste insatser som det
forqpnats oss att géra {0r internationell fred och internationellt samférstand.

. Nal: $yerige tog initiativet till att sammankalla konferensen stod miljoproblemen
ijnte i forgrﬂunden i.den ir&’ceranationella politiken. Nu inser alla deras livsavgdrande
Osiisoi.isseni%%tf-lamtldeé pé var planet. Genomslaget fér de nya idéerna har kommit

OKo{lferensen blev utan tvivel en framgdng. Principen #r fastslagen att inget land
far lo_sa elier lata bli att 16sa sina miljdproblem p& bekostnad av andra stater. Vi
har ett ansvar f0r varandra. Vi mdste 16sa miljéproblemen i samverkan dver éfén-
se{na.. Det vi f0retar oss innanfér vir egen nations grinser fir konsekvenser for
ménniskornas levnadsvillkor i andra linder. Ett omfattande program med praktis-
ka rekommendationer antogs. En internationell organisation for det fortsatta arbe-
tet utformades.

Debatten — i samspel mellan den officiella konferensen och de olika miljékonte-
renser med vetenskapsmén och aktiva grupper som samlades i Stockholm — fick
en opinionsbildande betydelse dver hela virlden.

”Dérmed har vi tagit det forsta steget mot en internationell miljépolitik. Det inne-
baﬂr e.tt svar pd den oro och den k#nsla av vanmakt som hotat att bemaéaktiga sig
map‘r'l'lsiiornas sinnen infdr de véldiga problem som de senaste drens miljddebatt har
avsiGjat: ’

pet gdr att géra nagot, det finns mojligheter till internationell samverkan, vi kan
gripa oss an med de vildiga uppgifter som forestdr for att undanrdja riskerna £6r
en vérldsomfattande miljokatastrof. Vi dr inte maktldsa. Det dr Stockholmskonfe-
rensens viktigaste budskap.

Den stOrsta miljoforstoraren dr kriget. S& har det alltid varit. Det fruktansvirda
nya dr den ekologiska krigféring som hotar att f6r generationer férstéra den ménsk-
liga miljon.

Den ekologiska krigféringen stod inte pd konferensens dagordning. Men ritt
manga av de deltagande l&nderna tog fullt korrekt upp fragan i generaldebatten i
anknytning till den allménna miljovardsdeklarationen. Till dessa hdérde Sverige
Det ledde pa sina hall till surmulna och envetet upprepade reaktioner. De reaktio-.
ner har bara overtygat mig om en sak: Det var rétt. Det dr en tvingande moralisk
nodvindighet att fista en bred internationell opinions uppmérksamhet pd det fruk-
tansvirda som haller pa att ske framfér allt i Vietnam.

Det sades vid presskonferenser och i uttalanden av diverse slag att den ekologiska
krigfdringen ldmpligen borde tas upp i andra fora. All right! Et{ siddant forum &r
SSU':s férbundskongress. Jag skall gora det ganska grundligt.

Krigets fasor har i all sin ohygglighet drabbat mé#nniskorna, inte minst civilbe-
folkningen. Det dr ofta den som fatt lida virst. Ddrfér har man sedan linge for-
s6kt bygga upp en internationell rdttsordning med syfte att skydda civilbefolkning-
en och civila anléggningar i krig. Slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet var ett
slags guldalder for dessa folkrittsliga strivanden.

1907 ars Haag-konvention slog fast att en krigfdrande part inte hade fritt val av
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stridsmedel. Krigets syfte var att besegra motstindaren genom att angripa militéra
styrkor och militira mal. Endast stridsmedel med detta syfte fick anvéndas.

Men den militdra teknologin arbetade vidare. Den skaffade sig snart ett fruktans-
vart forsprang framfor det mellanfolkliga samarbetet for att skydda civila. Varje
gang minskligheten har drabbats av det moderna krigets fasor har man gjort en
kraftanstringning for att hinna ikapp rustningar och teknisk utveckling. Tyvérr
har framgangarna varit begrénsade.

Efter det forsta viridskriget lyckades man £4 till stdnd ett internationellt forbud
mot stridsgaser och bakteriologiska stridsmedel, det s.k. Genéve-protokollet 1925.
Efter andra varldskriget beslsts en rad konventioner, bl. a. en som sérskilt tog sikte
pa att skydda civilbefolkningen i ockuperade omréaden. Varje gdng forsokte fredsar-
betet efter krigets slut nd ikapp med militdra teknologin. Men teknologin arbetade
ofrtrutet vidare.

Nu har vi erfarenhet av ett nytt elindigt krig. Vietnamkriget har, pd samma vid-
riga sdit som Spanienkriget pd 1930-talet, varit ett experimentalfélt £6r nya vapen.
Det visar oss det moderna teknologiska krigets ansikte. Det har nya, hemska drag.

Kriget leder till en masstfdrstérelse av miljon. Landet fylls med bombkratrar. Des-
sa &r .fyllda med vatten — och en hird f6r malariamyggor. Jord, véxtlighet och
skordar forstérs, och bertvar #ven kommande generationer mojligheten till liv och
odling.

Bombning har linge férekommit i krig. Men hittills har dess syfte varit att stod-
ja militdra operationer pd marken. Det finns undantag i det forflutna. Men i Viet-
nam #dr bombkriget huvudsaken. Den s. k. vietnamiseringen har inneburit att man
ersitter marktrupper med luftangrepp.

Kriget blir automatiserat och anonymt f6r angriparen — men inte f6r den drab-
bade. Teknologin befriar den enskilde frdn att uppleva ett personligt ansvar for si-
na girningar. P4 betryggande avstdnd kan vérldens véldigaste militdra maskineri
f4lla bomber som fordder jord och skdrdar, forstdr anlédggningar, kanaler och végar,
dédar minniskor. Massiva bombningar 6ver stora omréden suddar ut gréinsen mel-
lan militirt och civili., Valdiga omréden blir totalférstérda.

I Vietnam anvinds s. k. antipersonella bomber. De #r av ménga olika slag. Bom-
berna skiljer inte melian en soldat och ett litet barn. En sort innehdaller hullingf&r~
sedda nalar. Nir ndlarna tringer in i kroppen slits stora sér upp och de inre orga-
nen forstérs. En annan sort innehdller stilkulor som vid detonation i markniva
sprids 4t alla hall. Numera &r kulorna ibland av plast som tringer in i kropppen i
form av splitter som inte kan upptéckas med rontgen.

Yiterligare ett exempel &r brandbomber, som innehdaller fosfor. Den brinnande
fosforn, som sigs vara mycket giftig, kan inte avldgsnas fran kroppen utan maéste
skiras bort. Detta var ndgra exempel. Jag skall inte néimna fler. De flesta av er sag
i TV vad napalm innebér fér ett barn. Miljéforstorelsen, de massiva bombningar-
na, antipersonella bomber — det &r tre steg pad vigen mot det totala kriget, som
skots elektroniskt, pa avstdnd, och som drabbar skoningsldst och urskillningslost.

Det #r i dag en bjudande politisk uppgift fér opinionen vérlden Over att omedel-
bart séka f& slut pd massforstorelsen, miljkriget, follkutrotningen. Det har sagts
att Férenta staterna vill undvika den forédmjukelse i Vietnam som en militédr mot~
gang skulle innebdra. Men den stdrsta férodmjukelse som kunde drabba det ame-
rikanska folket vore en militdr seger for Férenta staterna i Vietnam. Det storsta
nederlaget vore en seger f6r den sortens krig. Det humanitira priset vore sa ohygg-
ligt hogt. Jag dr Overtygad om att just s& upplevs det av hela viéridens ungdom.
Det #r en bjudande politisk uppgift att i internationell lag forbjuda att sédane
stridsmedel anvénds i framtiden. )

Detta #r orealistiskt, omojligt, siger ménga. Stormakterna kommer alltid att mot-
sitta sig hinder i sin militdra handlingsfrihet. S& ldnge det finns krig kommer va-
pen att vara precis sa ohyggliga som tekniken mojliggor.

Det ar emellertid inte riktigt sant. Ingen stat — inte heller stormakterna — kan
i dag bortse fran virldsopinionen. Det &r vad man i den militdra terminologin bru-
kar kalla for de politiska kostnaderna,
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Lat mig ta ndgra exempel. Under 1950-talet och borian av 1960-talet viixte det
fram en varldsvid proteststorm mot atomvapen. I dag finns och prévas konventio-
nella vapen vilkas verkningar #r lika ohyggliga som de bomber som filldes over
Hiroshima och Nagasaki. Men n#r det géller kérnvapen visas i varje fall tills vida-
re en total restriktivitet. Den internationella rorelsen mot atomvapen gjorde hela
ménskligheten fortrogen med dessa vapen och deras verkningar. De politiska kost-
naderna for att anvénda dem blev f6r stora,

Som SSU:s representant i partiets atomvapenkommitté 1958 studerade jag noga
en bok om atomvapen som lanserade idén att s.k. taktiska atomvapen skulle bli
framtidens framsta stridsmedel. Den var skriven av en framstdende amerikansk ve-
tenskapsman, som hette Henry Kissinger. Det blev inte s&. Det berodde nog inte pa
vetenskapsmannen. Det berodde nog pd att minniskornas reaktioner virlden Gver
inte kunde matas in i datamaskinerna.

Ett annat exempel. For tre ar sedan forklarade FN i en resolution som f6r ovrigt
tillkom pé& svenskt initiativ att det &r folkridttsligt forbjudet att anvinda vaxtfor-
storingsmedel som stridsmedel i vdpnade konflikter. Den medférde att USA efter
envist motstdnd i FN fann for gott att forklara att man skulle upphdéra med an-
véndningen av véxtgift. Det visade sig alltsd att de sma nationerna ibland kan ut-
nyttja FN:s maskineri £6r att tvinga militdrt starkare nationer att avstd fran vapen
och olika stridsmetoder, understéka om och hur de anvinds, engagera den allminna
opinionen, fortsétta att arbeta for en internationell réttsordning.

Ett stod £or en sddan handlingslinje 4r den uppenbara kinsligheten hos de stora
nationerna f&r denna opinion. Det visar inte minst den debatt som uppstod i sam-
band med miljovirdskonferensen. Det framgdr ocksd av den méda som léggs ner
av de stater som utnyttjar de vapen det géller £f6r att férhindra eller f6rdrdja att fré~
gorna tas upp till behandling i olika internationella organ. De stater som vill nd en
16sning p& dessa problem far kdmpa en seg kamp for att dver huvud £4 upp dem till
diskussion i FN, Rdda Korset och andra organ. Det senaste exemplet &r det passiva
motstadndet frdn manga stater mot verkstidlligheten av FN:s besiut om en undersdk-
ning av brandstridsmedel, bl. a. napalm. Det har hittiils inte gatt att f& till stdnd den
allsidigt sammansatta undersékningskommission som FN:s beslut forutsétter. I Nord-
och Visteuropa har det inte varit méjligt att engagera nagot annat land &n Sverige i
detta arbete.

Det &r sanningen bakom talet om att vi bdr ta upp den ekologiska krigféringen
i andra organ. Men vi skall fortséitta debatten, undersdkningarna, protesterna, ak-
tionerna. Vi skall fortsitta arbetet p& att férhindra anvindningen av splitterbom-
ber och napalm. Vi skall foérsdka paverka andra lénder att ratificera de Overens-
kommelser som redan finns.

Vi skall i varje situation dér det Hr m&jligt ta upp frigan om de ménskliga rét-
tigheterna vid vipnade konflikter for att £& fler och fler l&nder att aktivt engagera
sig i detta humanitira arbete.

Vi skall fornya vara anstringningar vid nedrustningsférhandlingarna i Geneéve.
Det 4r ett oerhort viktigt arbete som forestdr. Det har redan inletts, Men vi méste
6ka vara -egna insatser i denna kamp. For att forbereda och samordna detta arbete
har regeringen diérfor beslutat tillsdtta en sHrskild delegation f6r utveckling av
folkrattsliga regler om humanitet vid krig. Delegationen skall ledas av Alva Myr-
dal. Dess forsta uppgift blir att férbereda vart lands agerande i folkréttsfragorna
vid FN-sessionen i host.

Arbetet f6r att skapa en internationell rattsordning till skydd £6r ménniskorna &r
en gammal fin socialdemokratisk tradition. Detta arbete har i hig grad gett sin
pragel &t Hjalmar Brantings, Osten Undéns, Alva Myrdals och ménga andras gér-
ningar. Det #r tungt, mddosamt, tdlamodsprovande arbete som kriver oerhdrd sak-
kunskap och forméaga att spela dver ett brett register av mellanfolkligt samarbete.
Man far inte glomma att pd detta omrade kan 8ven smé framsteg vara ytterst be-
tydelsefulia. Som ett exempel: gick det att vid sekelskiftet & ett forbud mot dum-
dum-kulor, sasom alltfér grymma, borde det vara mojligt att férbjuda bomber som
sprider hullingar och plastsplitter. Det &r sédlunda inte 16nlést, Vi &r inte maktldsa.
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Och i detta arbete har vara foretridare alitid kunnat kdnna ungdomsrorelsens
aktiva st6d och engagemang. Ni far aldrig ge upp att protestera mot oménsklighe-
ten. Ni far aldrig ge upp att dra fram vederstyggligheten i ljuset. Ni maéste alltid
k#dmpa f0r hansyn, humanitet, ménniskovidrde. Ty medméinsklighet &r socialismens
yvitersta innebord.

Det jag har talat om &r vad som hinder nir den tekniska och industriella ska-
parkraften och uppfinningsrikedomen vinds at fel hall, mot ménskligheten. Forsto-
relsetekniken och forstorelseindustrin skaffar sig ett vildigt f6rsprang. Fredens och
medmaénsklighetens krafter far liégga ner en oerhord moda f6r att hdmta in det.

Men problemet har &n stérre rickvidd. Vi moter overallt svarigheterna att stélla
teknik och industriell utveckling under social kontroll. Vart samhélle préglas av en
snabb teknisk fornyelse. Men samtidigt av en vildig tréghet i den sociala omda-
ningen. Detta ger upphov till starka spinningar som aterfinns i v&r dagliga tillvaro.

Vi far stédndigt nya varor till snabbkopsbutikerna. De marknadsfors med en alltmer
raffinerad férsdljning. Men inkomstskillnaderna mellan de som skall kdpa varorna
utjdmnas endast mycket langsamt.

Detta #r fundamentalt. Tva amerikanska professorer inleder en rapport om in-
komstfordelningen till den amerikanska kongressen med féljande konstaterande:

?Alla de satser som anvinds for att prisa marknadsekonomin — vare sig den &r
kapitalistisk eller socialistisk — bygger pa en grundliggande forutsédttning. Om en
marknadsekonomi startar med en optimal inkomstférdelning, s& kommer mark-
nadsekonomin att effektivt och rattvist f6rdela varor och tjénster. Om denna férut-
sttning inte uppfylls kommer den mest perfekt fungerande marknadsekonomi att
bli ineffektiv och orittvis. Den startar helt enkelt med en felaktig férdelning av
ekonomisk rostriatt.” .

Forvanar sig ndgon 6ver att socialister talar om jamlikhet?

Arbetsplatserna forindras snabbt, rent tekniskt. Alltmera sinnrika maskiner, sy~
stem, processer kommer in i fabrikerna. Men arbetsmiljon forbétiras endast myc-
ket langsamt.

Forvanar det ndgon att arbetarrérelsen fort fram en forbéttrad arbetsmiljsé i for-
grunden f6r den politiska debatten?

Den nya skolan skall hela tiden ta emot nytt kunskapsstoff. Det skall férvandlas
till undervisning. S& foridndras hela tiden utbildningens innehall. Men att férdndra
skolans sociala karaktidr — fran klasskola till medborgarskola — tar decennier. Den
omvandlingen dr langt ifradn avsiutad.

Forvanar det ndgon att den socialdemokratiska ungdomen envetet driver kravet
pé en demokratisering av utbildningen?

Numera kan man mycket snabbt forflytta sig fran den ena sidan av storstaden
till den andra, men att férhindra utslipp av giftiga bilavgaser, tar &ratal.

Forvanar det nagon att miljdproblemen star i forgrunden fdr enskilda ménni-
skors intresse?

Dessa spénningar har stdndigt préglat industrisamhéllet. Men medvetandet hér-
om 6kar. Det kan ldtt ge upphov till tanken att motsdttningen mellan teknisk ut-
veckiing och sociala mal dr ofrankomlig.

Problemet #r inte nytt. Det har sténdigt sysselsatt teoretiker och praktiska poli-
tiker inom arbetarrérelsen. Marx sag revolutionen och uppkomsten av det klasslosa
samhillet som en oundviklig £61jd av industrialismen. Det var eit storslaget f6rsdk
att f6rsona motsittningen i konflikten i nuet mellan social réttvisa och teknisk for-
nyelse och framtidsdrdmmen, den industriella utopin.

Andra dromde om ett samhille dér den nya tekniken skulle tas i ménniskans
tjinst. “Lyckliga ni, det 20:e arhundradets barn. Hérliga tider gér ni till mdotes”,
var Emilie Zolas hilsning till det nya seklets ungdom.

Han tycktes f& ritt. Industrialismen blev i ménga avseenden framgéngsrik. Lev-
nadsstandarden steg. Klasskillnaderna levde visserligen kvar, men kunde under goda
ar skylas 6ver av tkade inkomster och tkad varutillgdng.

Dartér blev krisen vid 1920-talets slut £6r manga ett smértsamt uppvaknande. For
arbetarrorelsen innebar kampen f6r full sysselsétining en ideologisk fornyelse och
en precisering av rorelsens uppgifter.
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Efter det andra virldskriget blev ateruppbyggnaden den allt dverskuggande upp-
giften i de krigshirjade linderna. Den befarade efterkrigsdepressionen kom aldrig.
1 stillet blev det ett oerhdrt uppsving i hela den industrialiserade védrlden. P& nytt
knodts forhoppningarna tiil att den tekniska och ekonomiska utvecklingen skulle ge
i6sningarna p& ménniskornas problem om f{rygghet och réttvisa. "Ideologierna ar
déda’”, sa’ manga pa 50-talet. Man talade om vélstdndsbildande krafter och pekade pa
det “tyska undret”. Senare, under 1960-talet, skrevs hénforda reportag:a om ’det Ja-
panska undret”., Och det var hela tiden fraga om ett materiellt vélstdnd, ett stin-
digt okat flode av varor.

Man drémde om att den ekonomiska tillvixten skapad av modern teknik och
forskning — mdjligen med smérre justeringar och férmaningar fran statsmakterna
— av egen kraft skulle skapa social rdttvisa och trygghet i de redan rika idnderna.
Den drommen férsvann under de heta somrarna i USA:s ghetton, under strejk.erna
i Visteuropas industriomrdden, i ungdomens protest pa arbetsplatser och i univer-
sitet, i den alltmer uppenbara miljotorstérelsen, i de fattiga léindernas allt svarare
lage,

glg dag talar man inte lingre hidnfért om indusiriella under. Man ta‘l‘a? mera om
smogen i Tokyo och industriavfallet vid Rhen och om strukturarbetslosheten i in-
dustrilanderna. . _ .

I debatten i Paris i torsdags papekade sociologen Raymond Aron att efter 25 ar
av materiellt framatskridande, som saknar motstycke i vérldshistorien, upplever in-
dustrilinderna en andlig kris, ett uppbrott frn traditioneila vdrderingar som leder
till svara brytningar. o }

Denna kris har sjilvfallet ocksd drabbat de tva tankesystem som hérskar dver
flertalet minniskor i den industrialiserade vérlden — kapitalismen och kommunis-
men; : » . )

Dessa bada system #r i vissa avseenden mycket lika. Bada satsar pé& ‘tekmsk ut-
veckling och ekonomisk tillvixt som en helt grundléggande férutsgttmng.

Kapitalismen utgdr ifrdn myten om en automatisk samklang mellan en elﬁonc.)—
misk tillvixt i en marknadshushallning dominerad av kapitaldgarna och ménni-
skornas sociala behov. Det finns teoretiskt sett ingen motsétining mellan ekpnoxms—
ka mal och social valfdrd. S& linge tillvixten okar, varorna rullar ut och vinsterna
kasseras in s& snurrar systemet. ) .

Kommunismen i sin praktiska tillimpning i industriland utgar frap att om staten
dvertar produktionsmedlen och krafterna séits in pa teknisk utveﬂckhng och ekono-
misk tillvdxt, s& kommer det lyckliga samhéllet att automatiskt viaxa fram. Men det
dr ocks& en myt. o
all\?lan méterykommunism och kapitalism i produktionsindex. C'est tout. Kom ihag
diskussionen mellan Chrustjev och Nixon 1958 i koket i l\f,[oskva., som sandes.ut
Sver hela virlden. Vad diskuterade man? Jo, om och nér qujetymoner} skulle ‘hin-
na ifatt Forenta Staterna i ekonomisk tillvdxt, Det var mattet p& samhéllssystemets
virde f6r enskilda ménniskor. .

Man méiter kommunism och kapitalism i produktionsindex. C’est tout (Det &r
alit).

O)ka produktionen, forbattra tekniken s& loser sig resten.

Men det gor det ju inte.

1 USA sade man vid tidpunkten £6r den fdrsta ménfirden att ryn’zdpxogrammet
hade givit ungdomen nagot att engagera sig for. Men aldrig hadﬂe en sa lysande tek‘-
nisk prestation sd snabbt forlorat formégan att engagera méinniskornas f.ant'aSL
Allt fler ungdomar frdgar i stéllet: Vad hade samma tekmk, samima 01~gan}s§.t19n,
samma enorma kollektiva kraftinsats kunnat ge for resultat.i kampen mot miljoféir-

ori ch virldsfattigdomen? i o
St?\flg;gigr(;énar sig 'dve;g bristen pd h#nforelse over teknikens vildiga landvinning-
ar. Man forvanar sig over att den vécker oro. ) i )

Men den ungdomsgeneration som vixt upp efter kriget har alla strontium i ske-
lettet — efter atombomben och -proven. ) )
e‘;c‘aserstrélen ir ett fantastiskt instrument. I dag, just i dag, anvénds den bl. a. foér
att styra bomber i Vietnam.
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Vetenskapsménnen tar fram stéindigt nya kemiska preparat — som prompt an-
vénds for att forgifta naturen och férorena vattendragen och forpesta luften.

Man skall inte vara férvanad 6ver reaktionerna. Det #r tvirtom ett uppvaknan-
de. Det dr en nyttig omprévning och dirmed utgangspunkten for en férnyelse.

Instrumenten f6r utvecklingen blir mer orovickande och tvetydiga — malen for
utvecklingen blir det avgérande och allt 6verskuggande. Man borjar inse att ett
samhéille inte endast handlar om teknik och produktion, om marknader och  16n-
samhet. Ett samhélle handlar framfér allt om ménniskor, deras sociala villkor och
relationer till varandra, deras ensamhet och gemenskap.

Dérmed blir de sociala mélen £6r utvecklingen overskuggande. Didrmed vixer be~
hovet av en frihetlig, demokratisk socialism som kan ta till vara ménniskornas éns-
kan om solidaritet och gemenskap. Vi stir som demokratiska socialister infér den
ofantligt svara och spidnnande uppgiften att skapa fértroende for framtiden, att visa
att vi inte &r maktldsa, inte behdver vara virnlésa offer for marknader och anony-
ma krafter, att vi i gemenskap sjdlva kan forma var framtid,

Men igenom en besvirlig brytningstid maste vi komma.

Nér en ldattkopt framstegsoptimism framstdr som alltmera oh&llbar &r risken att
man vénder sig &t motsatt hall, 4t ett allmint missmod, en misstréstan om mojlig-
heterna att £& kontroll ver den tekniska utvecklingen.

DA blir det frestande att lyssna till domedagsprofetior.

Det géller inte enbart miljoférstoringen, vérldsfattigdomen, de ofrdnkomligen be-
grénsade resurserna. Det giller ocksd den egna vardagen, det egna samhillet, den
egna miljon., Det giller trafikolyckorna, luftféroreningarna, yrkesskadorna. Oron
for den tekniska utvecklingen biir en kritik mot hela samhillet som uppfattas som
en bérare av denna utveckling. Hela samhéllet, gemenskapen, uppfattas som over-
het, som individens fiende. S& kan missmodet vindas mot gemenskapen med andra.

Jag har atskilliga génger vént mig mot den flykt fr&n verkligheten som de enkla
parollerna om att krossa systemet och genomfdra revolutionen innebér. Jag ska
inte upprepa det hir.

Men det finns ocksd en konservativ flykt frdn verkligheten. Den vill inte krossa
systemet. Den vill egentligen ateruppratta ett system som utvecklingen sedan linge
passerat, }

S& moter vi — i debatten, i musiken, teatern, béckerna — stimningar av vemods-
fyild lédngtan tillbaka till en utopi i det forflutna. Det &r inte fraga om den forflut-
na verkligheten — ingen vill ju fororda oss tillbaka till lungsoten, statarlingorna
och 10sdriverilagen. Det #r snarare frdga om att skapa en drémd idyll av utvalda
delar av det forflutna. Man soker sin trygghet inte i nuet, inte i en bittre framtid
som man vill skapa utan i det som en géng var, mojligen for ndgra fa.

For den som vill fornyelsen av samhéillet dr detta betdnkligt. For den som vill
skapa jamlikhet som en vig till mansklig frigérelse #r sddana drémmerier om det
forflutna bara ett hinder.

Sédana stdmningar har sikert en sprod forankring i manniskornas konkreta krav
p& politiken. De vill inte tillbaka till ett f&rflutet med otrygghet och maktkoncen-
tration och markspekulationer och stérre spelrum £6r marknadskrafterna.

De vill att samhéllsutvecklingen skalil ledas av sociala, av ménskliga mal.

De vill att det skall finnas et{ samhélle, en gemenskap som skapar trygghet och
frihet £6r den enskilde,

De vill inte i férsta hand ha flera bilar utan farre trafikolyckor, mindre buller,
mindre avgaser. :

De vill inte i f6rsta hand ha mera varor utan stabilare priser.

De tror inte att friheten hotas om samhéllet gar in och skapar sysselsittning.

De vill inte ha fatalsvdlde i ekonomin. De vill vara med och ta ansvar for sin
egen och hela samhéilets utveckling.

Sa skall vi stélla sociala mal f6r samhillets utveckling. S& skall vi ut till kamp for
enkla ménskliga virden.

Det héir &r ingenting nytt. Hela arbetarrérelsens historia handlar ju om att hdvda
de sociala kraven i teknikens och industrialiseringens tid. Det har gilll att férsvara
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enskilda minniskor mot den tekniska utvecklingens faror, att forbéttra deras socia-
la villkor i vardagen.

Stindigt har vi mott ett borgerligt motstdnd dér man hiénvisat till ett ekonomiskt
system som man velat férsvara. Till en maktférdelning som man inte velat fordnd-
ra. Men det #r ju inte ekonomiska system och maktférdelningar som skall styra.
Det ar minniskornas sociala villkor i vardagen som skall foréndras. Behover man
for att uppné detta ingripa i ekonomiska system och #indra pd maktférdelningar, sa
skall man inte tveka ett Ggonblick. Det &r detta som menas med att sétta sociala
mal for politiken.

Mycket av det som uppnaddes efter hrd kamp &r i dag allmént godtaget. Men &n
i dag mots t.ex. niringspolitiken och arbetsmarknadspolitiken av samma hiftiga
angrepp. Vad giiler den? Ni#ringspolitiken har redan gett &tskilliga tiotusentals
ménniskor arbete. Det #r deras vardag den giller. Och arbetsmarknadspolitiken
giller inte statlig makt. Den giller t. ex. de tusen och ater tusen handikappade som
tack vare den kunnat komma ut i arbete. Det #r deras sociala villkor, deras vardag
det galler.

Vi har mycket att virna. Samtidigt skail vi g& vidare. Politiken méste d& spénna
Gver breda falt.

Spinningen mellan teknisk utveckling och sociala krav Aterfinner vi 1 dag med
sirskild skdrpa i férhallandena i arbetslivet.

Jag har sagt det forut och kommer att séiga det méanga ginger till: Det récker
inte med att stindigt férnya produktionsapparaten. Det dr viktigt i sig. Men det
kriavs ocksd en social férnyelse av ménniskornas tillvaro i produktionen,

Da maste vi vidga véltdrdsbegreppet.

Vi har i skolan forberett ungdomar £6r produktionen., Vi har med vigar, bostéder
och sjukvard och mycket annat skapat en ekonomisk bas for produktionen. Vi har
s6kt ta hand om dem som limnat produktionen eller slagits ut ifrdn den — dérfor
att de blivit gamla, sjuka, arbetslosa, drabbats av olycksfall, blivit utslitna. Vi har
med arbetstidslagstiftningen skapat fritid frdn produktionen och med kulturpolitik
och miljspolitik sokt ge livet utantsér produktionen ett rikare innehall. Men nu mas-
te vi gd in direkt och lata vdra sociala mélséttningar 1 storre utstréckning &ven
prigla livet i produktionen. Det &r detta som avses med ett vidgat valfdrdsbegrepp.
Vigen blir som alltid solidaritetens och demokratins.

Tage Erlander har nyligen formulerat det klart och konkret: “"Demokratin &r en
oerhért krivande styrelseform. Vi begér av ménniskorna att de skall vara vl in-
formerade, och det bérjar de bli. Vidare att de skall vara beredda att skaffa sig ett
eget omdome om de mest invecklade fragor. Sedan skall de vara med om att forma
en politik pa grundval av sina kunskaper och sitt omddme. Det begér man av dem.
Men i det arbetsliv i vilket de flesta minniskor lever, s far medborgarna inte na-
gon anvindning f6r dessa kunskaper. Dar fir de finna sig i direktiv och order. De
kan inte ens bestimma vilken stillning de skall ha pa sin kropp nér de ska utfdra
skétseln av maskinen. Det kommer en tekniker, en ingenjér, en hoégskoleutbildad
psykolog och talar om for dem att s hir ska ni std. Annu mindre far de bestimma
nagonting om fabrikens maskiner och vad fabriken skall tillverka osv. Detta &r en
orimlig situation: att & ena sidan kréva av medborgarna att de ska ha ett sdkert
omdéme om valutareservens storlek och mjolkprisernas beroende av jordbruksupp-
gorelsen och alla dessa ting. Samtidigt som de & andra sidan inte far bestdmma vad
de sjslva skall tillverka med sina hénder, inte ens hur de skall tillverka.”

Det hir &r inget angrepp pa tekniken. Utan den tekniska och ekonomiska utveck-
lingen hade vi 6ver huvud taget inte varit i det liget att vi kunnat diskutera dessa
fragor. Den behdver vi dven i framtiden, Men den enda rimliga och mdjliga végen
framat i dagens situation #r att l4ta samma demokratiska vérderingar som vigledde
uppbyggandet av valtdrdssamhillet dven sitta sin prégel pa arbetslivets férnyelse.
Och det &r den enskilda minniskans vardag det géller, hennes oro men ocksd hen-
nes framtidsférhoppningar. Det méste ske genom konkreta &tglrder, fackligt och
politiskt.

Vi skall skapa en lag om arbetsmiljé — en ny lag om arbetsmiljo — och skydds-
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ombuden skall £4 en stillning som ger dem mdjlighet att direkt paverka arbetskam-
rate_rnas trygghet péd arbetsplatsen.

Vl.."skall skapa en fordjupad och forstirkt anstillningstrygghet. Vi skall satsa pa

en jémnare sysselséttning under bevarande av en god yitre miljo, genom en riks-
plax}e_rlng av marken och regionala handlingsprogram. Vi skall engagera AP-fonder-
na i industriell verksamhet. Vi skall ge léntagarna vitt att vara med i foretagens
styrelser,_ Vi skall bygga upp den industriella demokratin steg f6r steg, nira de fra-
gor som &r viktiga och patagliga i de anstilldas vardag. Allt detta haller vi pa att
konkruet f6rbereda. Det dr ett vildigt reformverk vi har framfér oss. Och en l8ng
och tdlamodsprévande process. Vi #r bara i bérjan. Det maste vi vara medvetna
om. En demokratisering av arbetslivet och ekonomin #r en minst lika omfattande
o.ch genomgripande omdaning av det svenska samhillet som skapandet av den so-
ciala tryggheten.
) Man lg_ngriper oss for att dédrmed vilja foréindra det ekonomiska systemet. Det dr
mgete sjdlvéindamal. Men socialdemokratin har aldrig ivekat att ingripa i marknads-
h\als.l}allningen dér denna medfért ett socialt or#tifirdigt resultat. S& har det varit
Sa &r det ocksd nu. Ett genomférande av det reformprogram som jag skisserat kom:
mer sannolikt att medftra en stérsta foréndring i marknadshushallningen som skett
sedan 19032. Det &dr klokt. Ty det &r socialt rattfardigt.

Ocl} s& till sist: Det finns de som férestiller sig att politik handlar om att skapa
motsdtiningar, De forstker i allminhet beskylla socialdemokratin f6r att foérséka
skapa klyftor mellan méinniskor och samhillsgrupper. Konfrontation, sdger man.
Och sedan forstker man framstélla sig sjilv som v#n av samling och enighet. Nig-
ra motséttningar finns inte antyds det, bara gemensamma tag. Det #r ett sitt att
tala om att man egentligen ingenting vill féréindra alls. Allting &r i grunden bra
som det dr utom sddant som ldmpar sig f6r dagsaktuell kverulans.

‘C.)ch visst dr detta samhille bitire &n de flesta. Men f6r oss &r ju politiken att
vilja foéréndringen, férnyelsen, ménniskornas frigérelse till ett liv i gemenskap med
varandra och att handla dérefter.

Dfet finns mycket som h&mmar och hejdar ménniskor i deras fria utveckling:
fattigdom, sjukdom och ndd. Socialdemokratins pionjdrer sade: Fér att minniskor-
na skall bli fria maste vi angripa orsakerna, vi méste bekdmpa néden och fattigdo-
men. Vi maéste skapa trygghet. Det var inget angrepp pd dem som var friska och
hade arbete och mat for dagen. Vad man sade var: Detta, att ha ett arbete, en
bostad, en tryggad forsérjning méste bli hela folkets egendom. ’

Socialdemokratin skapade dérigenom inga motséttningar — man férsdkte undan-
réja de viktigaste orsakerna till de motséttningar som radde i det gamla samhillet.

Kravet pad allmén rdstrétt var ingen konfrontation — det var ett krav pa att detta
goda, att ha inflytande Gver landets styrelse, méiste bli hela folkets egendom.

Tjénstepensionen, sjukfdrsdkringen, den nya skolan, bostadsbyggandet — hela ti-
den detta;

Det goda som uppnétts av ett fatal, och som efterstrivades av alla, skulle bli en
medborgerlig rattighet.

Sa ville vi roja undan motsittningarna

mellan dem som hade tryggad dlderdom och dem som med skrick sdg fram
mot den dag de skulle sluta arbeta,

n}ellan dem som hade férsorjningen for sig och de sina tryggad om de blev
sjuka och dem som gick i stindig skrick for att inte orka arbeta och klara
familjens f0rsérjning,

mellan dem esom kunde lata sina barn vixa upp i en god bostad och dem
som otvangs dse att barnens hilsa och utvecklingsmdjligheter undergrivdes
av daliga boendeférhallanden,

ngella‘n dem som fick chansen till utbildning och dem som fick stanna utan-
f0r skolans portar dirfor att foréldrarna inte hade rad att lata dem studera.

Nér vi krdvde lika r8tt till tryggad dlderdom, till trygghet under sjukdom, till
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en god bostad, till en god utbildning, dd beskylldes vi f6r att vilja skapa motsitt-
ningar och konfrontationer i det svenska samhéllet, Vad vi i sjdlva verket gjorde
var att s6ka undanréja de sociala motsédttningarnas, fiendskapens orsaker och ska-
pa ett samhé&lle préglat av gemenskap och tillit.

Nir vi s sent som foérra &ret ville att de ldgavldnade — sjukvardsbitrdden och
banarbetare och brevbirare och textilarbetare och butiksbitriden och ménga andra
— skulle fa4 en litet storre del av kakan &n forut — d& var det inget angrepp pa
alla dem som hade béttre betalt. Det var en signal om att vi gemensamt skulle se
till att ménniskor vars insatser dr nddvindiga {0r att samhéillet skall fungera och
utvecklas ocksd skall kunna £a en hygglig ersdttning.

Det dr folkhemspolitik det.

Och sd dr det ocksd nu.

Vi konstaterar: Méanga av de stora problemen finns i arbetslivet. Detta madste
prégla reformpolitiken.

Vi krdver: Anstdllningstrygghet. Det dr inget angrepp p& dem som redan har
trygghet i sitt jobb. Vi vill att alla skall ha den tryggheten.

Vi kriver: Utjdmning av inkomsterna. Det 4r inget angrepp pd dem som i hart
arbete ute i produktionen klarar sin och de sinas £drsdrjning. Men vi vill att alla
som arbetar skall ha en driglig forsérjning. Vi viil inte att omotiverade skillnader i
fortjdnst och inkomst skall hindra ménniskor som stdr och arbetar bortdt 2000 tim-
mar om aret fran att uppnd en miénniskovirdig tillvaro.

Vi kriver: Bittre arbetsmiljé. Det dr inget angrepp pd dem som redan har goda
arbetsférhallanden. Men vi vill att ménniskor skall ha rétt att géra sin insats i pro-
duktionen och samhillet utan att dirmed riskera sin h#lsa. Det maste bli en rét-
tighet, f6r alla.

Lyckas vi genomfora dessa krav, dd har vi ocksd lyckats undanréja vildiga hin-
der for en fortroendefull samlevnad mellan ménniskor.

Det soker vi skapa. Tillsammans. Var drom #dr en gemenskap mellan ménniskor
i hela samhiéllet, Over grénserna, i en virld.

(Bifall.)

Kongressordféranden: Aven om inte taket lyfter sig tror jag Du forstér att vi upp-
skattar Ditt anforande, Olof Palme.

Striden mellan arbetarrdrelsen och borgerligheten #r nu kanske hardare #n na-
gonsin tidigare. Foretagarna gor allt for att misskreditera och angripa socialdemo-
kratin. De borgerliga har fatt regeringsvittring; de fOrstker i sina Omkliga skor
trampa pa arbetarrérelsen.

Men, kamrater, vi skall bjuda borgerligheten och de privata féretagarna en hérd
strid.

Olof Palme! Du kan vara Overtygad om att vi, den socialdemokratiska ungdomen,
star bakom Dig som en enad kraft i kampen f6r den demokratiska socialismen.

Kamrater! LAt oss betyga Olof Palme och partiet var lojalitet genom att resa oss
upp och utbringa ett fyrfaldigt leve f8r en socialdemokratisk vaiseger 1973. Vi skall
vinna! Vi gkall kdmpa!

(Leverop.)

Arende nr 20: Forsvarspolitik
Utlatande nr 18 6ver motionerna 59—61

Kongressen beslot

att behandla drende nr 20 £6re drendena nr 17—19.

Ulf Karlsson, forbundsstyrelsens foredragande: Pa forra forbundskongressen fick
férbundsstyrelsen i uppdrag att utarbeta ett forsvarspolitiskt program i syfte att
minska férsvarskostnaderna. Forbundsstyrelsen tillsatte en arbetsgrupp som har ut-
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format ett forslag vilket dterfinns i skriften "’Sink forsvarskostnadernal” som ingér
i serien Utblick.

Med detta program som underlag har forbundsstyrelsen uppvaktat forsvarsminis-
tern dels i december 1971 da vi Sverlimnade skriften med ett krav om en vitbok
betréffande Viggenprojektet, dels i juni 1972 nir vi krivde att de militira myndig-
heterna skulle ledas av lekmannastyrelsen. Vi hemstillde att férsvarsdepartementet,
riksdag och regering skall utse en utredning for att klarligga fragan om méjlighe-
terna att tillséitta sddana styrelser inom férsvaret.

Skriften "Sink forsvarskostnaderna!” har vidare bildat underlag fér den del av
forbundsstyrelsens forslag till handlingsprogram som heter Demokratiskt forsvar.
N&r forbundsstyrelsen tagit stéllning till denna fraga har det f6rst och framst skett
pad grundval av en sdkerhetspolitisk bedémning. Férbundsstyrelsen har ansett att
den utveckling som &gt rum runt om i vérlden, framtor allt i Europa, har varit myc-
ket positiv ur sékerhetspolitisk synpunkt.

Geneéveférhandlingarna har, dven om det inte skett ndgra stora radikala framsteg,
arbetat sig framat. Vi har ocksd sett att forhandlingarna mellan Visttyskland och
Sovjet och mellan Visttyskland och Polen har lett till resultat. Vi bérjar skénja
ett resultat av férhandlingarna om Berlinfrigan. SALT-férhandlingarna har avan-
cerat fran procedurdiskussionen till att omfatta mer konkreta fakta. Man har kom-
mit ndrmare en europeisk sékerhetskonferens. Under kongressperioden har anord-
nats tre olika séikerhetskonferenser f6r ungdom, ddr SSU deltagit.

Frin dessa utgdngspunkter har fdrbundsstyrelsen ansett det méjligt f6r Sverige
att sinka sina férsvarskostnader, men vi slir fast att vi maste ha ett militart for-
svar for att garantera trovardigheten av Sveriges neutralitetspolitik.

Det &r inte mdjligt f6r Sverige att isolerat avrusta, men vart land méste satsa
mycket hart pd ait dstadkomma en internationell avrustning. Olof Palme berittade
nyss om regeringens beslut att ge Alva Myrdal ett nytt uppdrag att arbeta f6r ned-
rustning och fred. Vi menar att SSU stdndigt méste kridva hos regering och riksdag
att man utvidgar férutsédttningarna for svenska insatser i fredsarbetet, det m#a vara
vid Genévetférhandlingarna, i FN-huset i New York eller vid den kommande siker-
hetskonferensen.

Forbundsstyrelsen anser att ett civilmotstdnd inte kan betraktas som ett alterna-
tiv men att man maéste fortldpande utreda mdjligheterna att lata civilmotstandet ut-
gora ett komplement till det tidigare forsvaret.

Det militdra forsvaret skall som princip bygga pd den allm#nna virnplikten. Vi
far inte under négra omsténdigheter ge avkall p& den delen av var férsvarspolitik.

Kostnaderna for det militdra forsvaret bdr dédremot, sdsom jag férut sagt, kunna
minskas. Storre resurser bor stéllas till férfogande for civilférsvaret och det ekono-
miska férsvaret inom ramen f6r den bhudget som finns fér totalférsvaret.

De militdra kostnaderna bodr kunna minskas dérigenom att man i fortsétiningen
inte har en lika hogt tekniskt utvecklad forsvarsapparat som i dag. Vi sdger defini-
tivt nej till utvecklandet av ndgot nytt flygplan som i verkligheten kostar sju, atta
gdnger mer dn man berdknade vid beslutets fattande. Vi anser att socialdemokatin
maste inta en klar stdndpunkt som inneb#r att de vapen som skall finnas. till forfo-
gande vid det svenska forsvaret skall utvecklas med tanke pd de resurser som stir
till f6rfogande, inte till de tekniska mojligheter som finns, Den tekniska delen av
vart forsvar bor trappas ned. Det betyder inte bara att vi inte accepterar flygplan
80 utan vill ha mindre avancerade fiygplan i framtiden, Vi anser ocksd att man inte
kan fortsétta att utbygga marinen med sddana tekniskt hogtstdende vapen som man
giort tidigare. Det finns billigare och dndad effektiva vapen som kan anvéndas av
den svenska marinen.

Vad armén betréffar bor man se till att utbilda de virnpliktiga i storre ut-
striackning inom lokala forsvarsférband.

Trots nedskdrningarna pa dessa omraden bor det svenska férsvaret fortfarande
vara s& starkt att det avskridcker en eventuell angripare och att det kan garantera

nationerna runt om oss att vi betrakiar var neutralitetspolitik och. alliansfrihet i
krig som en realitet.
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